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Pielikums ietver pārskatu par sabiedrības līdzdalības pasākumiem ietekmes uz vidi novērtējuma 

ziņojuma sabiedriskas apspriešanas gaitā 

Paredzētās darbības nosaukums:  

Vēja elektrostaciju parka “Prīkuļi” un tā saistītās infrastruktūras būvniecība Preiļu novada Saunas 

pagastā. 

 

Ierosinātāja: SIA “Enery Latvia”, reģistrācijas Nr. 40203489770, juridiskā adrese: Skanstes iela 50, Rīga, 

LV-1013, Latvija, e-pasts: office.riga@enery.energy. 

 

Paredzētās darbības vieta: Plānoto vēja parku ir paredzēts izbūvēt Preiļu novada Saunas pagastā 

(informācija par izpētes teritorijā iekļautajiem īpašumiem, kā arī īpašumiem, kuros plānota staciju 

būvniecība, ir pieejama ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojumā). 

 

Pamatojums ietekmes uz vides novērtējuma procesa veikšanai: Enerģētikas un vides aģentūras 

17.09.2024. lēmums Nr. 5-02-1/45/2024. 

 

Ietekmes uz vidi novērtējuma (IVN) ziņojuma sagatavotājs: SIA „Estonian, Latvian & Lithuanian 

Environment”, reģistrācijas numurs 40003374818, juridiskā adrese: Vīlandes iela 3-6, Rīga, LV-1010. 

 

Ietekmes uz vidi novērtējuma (IVN) ziņojuma sabiedriskā apspriešana norisināsies no 2025. gada 12. 

septembra līdz 2025. gada 13. oktobrim. 

 

Laiks un vieta, kur sabiedrība var iepazīties ar sagatavoto Ziņojumu: sākot ar 2025. gada 12. septembri, 

sagatavotais Ziņojums būs pieejams (darba laikā): 

- Preiļu novada pašvaldībā (Raiņa bulvāris 19, Preiļi, Preiļu novads, LV-5301); 

- Saunas pagasta pārvaldē (Brīvības iela 9, Prīkuļi, Saunas pagasts, Preiļu novads, LV-5323);  

- Līvānu novada pašvaldībā (Rīgas ielā 77, Līvāni, Līvānu novads, LV-5316); 

- Sutru pagasta pārvaldē (Uzvaras iela 5, Sutri, Sutru pagasts, Līvānu novads, LV-5334); 

- Ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojuma izstrādātājas SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian 

environment” tīmekļa vietnē https://environment.lv/lv/aktualitates/jaunumi/prikuli.html. 

 

Informācija par sabiedriskās apspriešanas sanāksmi: Klātienes sabiedriskās apspriešanas sanāksmes 

norisināsies: 

- 2025. gada 23. septembrī plkst. 14.00 Sutru kultūras namā (Uzvaras iela 5, Sutri, Sutru pag., 

Līvānu nov., LV-5334); 

- 2025. gada 23. septembrī plkst. 18.00 Saunas pagasta pārvaldē (Brīvības iela 9, Prīkuļi, Saunas 

pagasts, Preiļu novads, Latvija, LV-5323). 

 

Sanāksmēm varēs pieslēgties arī tiešsaistē, sanāksmes saites tiks publicētas tīmekļa vietnē 

https://environment.lv/lv/aktualitates/jaunumi/prikuli.html. 

 

Rakstisku priekšlikumu iesniegšana: Rakstiskus priekšlikumus un viedokļus par ziņojumu līdz 2025. 

gada 13. oktobrim aicinām iesniegt Enerģētikas un vides aģentūrā, sūtot tos uz adresi Rūpniecības iela 

23, Rīga, LV-1045 (tālr. 67321173, elektroniskā pasta adrese: pasts@eva.gov.lv tīmekļa vietnes adrese 

https://www.eva.gov.lv/lv). 

 

  

https://environment.lv/lv/aktualitates/jaunumi/prikuli.html
https://environment.lv/lv/aktualitates/jaunumi/prikuli.html
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Paziņojums par sabiedrisko apspriešanu 
(publicēts laikraksta “Vietējā Latgales Avīze” 2025. gada 12. septembra numurā) 
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Paziņojums par sabiedrisko apspriešanu 
(publicēts SIA „Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” mājaslapā) 
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Paziņojums par sabiedrisko apspriešanu 
(publicēts Preiļu novada pašvaldības mājaslapā) 
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Paziņojums par sabiedrisko apspriešanu 
(publicēts Līvānu novada pašvaldības mājaslapā) 
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Paziņojums par sabiedrisko apspriešanu 
(publicēts Enerģētikas un vides aģentūras mājaslapā) 
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Paredzētās darbības – “Vēja elektrostaciju parka “Prīkuļi” un tā saistītās infrastruktūras būvniecība 

Preiļu novada Saunas pagastā” ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojuma sabiedriskās apspriešanas 

sanāksme 

PROTOKOLS 

 

Sanāksmes norises laiks: 2025. gada 23. septembrī plkst. 14.00 Sutru kultūras namā (Uzvaras iela 5, 

Sutri, Sutru pagasts, Līvānu novads, LV-5334). 

 

Sanāksmes vadītāja: Līvānu novada domes priekšsēdētāja vietniece Aija Smirnova. 

 

Sanāksmes moderators: Oskars Beikulis, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” vadošais 

konsultants. 

 

Sanāksmes dalībnieki: Klātienes sanāksmei reģistrējušies 10 dalībnieki, attālināti ZOOM platformā 

pieslēgušies 18 dalībnieki (sanāksmes dalībnieku saraksts pieejams pēc pieprasījuma). 

 

Sanāksmi protokolē: 

Laura Kuzmenko, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” vides speciāliste. 

 

Sanāksmes gaita: 

Oskars Beikulis, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” vadošais konsultants, uzsāk 

sanāksmi un iepazīstina klātesošos ar sanāksmes darba kārtību, tehnisko informāciju un dalībnieku 

iespējām uzdot jautājumus un iesaistīties diskusijā pēc prezentācijām. Dod vārdu Līvānu novada 

domes priekšsēdētāja vietniecei Aijai Smirnovai. 

 

Aija Smirnova, Līvānu novada domes priekšsēdētāja vietniece, atklāj sanāksmi un iepazīstina 

sanāksmē iesaistītās puses, aicina uzdot jautājumus par konkrētā vēja parka būvniecību, atgādina 

pašvaldības nostāju vēja parka būvniecības jautājumā un sabiedrības viedokļa izzināšanā, kā arī 

informē par Līvānu novada pašvaldības rosinājumu veikt izmaiņas Ministru kabineta noteikumos, 

sanāksmes saturu un galvenajiem aspektiem, izsaka pateicību klātesošajiem. 

 

Oskars Beikulis dod vārdu Mārtiņam Bērziņam. 

 

Mārtiņš Bērziņš, uzņēmuma SIA “Enery Latvia” pārstāvis, iepazīstina ar uzņēmuma SIA “Enery Latvia” 

mātes uzņēmuma “Enery Development GmbH” darbības jomu, vēsturi, mērķiem un attīstības vīzijām. 

Iepazīstina ar vēja parka “Prīkuļi” izvietojumu, tehnisko pusi un finansiālo aspektu, kā arī projekta laika 

līniju un tālākajiem soļiem pēc sabiedriskās apspriešanas. Aicina iedzīvotājus vērsties ar jautājumiem 

e-pastā. 

 

Oskars Beikulis atgādina, ka jautājumus var uzdot arī diskusiju daļā pēc sabiedriskās apspriešanas. 

Iepazīstina ar ietekmes uz vidi novērtējuma (turpmāk – IVN) galvenajiem uzdevumiem un izstrādes 

procesu. Pamato, ka novērtējums tiek veikts, ievērojot Enerģētikas un vides aģentūras (turpmāk – EVA) 

izstrādātajā programmā ietvertās prasības. Norāda, ka IVN galvenie mērķi ir iespējamo ietekmju 

apzināšana, sagaidāmo ietekmju detalizēta izvērtēšana, iespējamo alternatīvu apzināšana un 

novērtēšana, kā arī, risinājumu rašana negatīvo ietekmju samazināšanai.  
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Sniedz atskatu uz līdzšinējiem IVN ziņojuma (turpmāk – Ziņojums) izstrādes posmiem. Atgādina, ka 

Ziņojuma izstrādes procesa ietvaros bijušas 3 informatīvās sanāksmes Prīkuļos, kurās diskutēts par 

dabas vērtībām, par vēja parka infrastruktūru un izkārtojumu un par ietekmēm, kas uztrauc visvairāk 

iedzīvotāju, aicinot iedzīvotājus izteikt priekšlikumus novietojuma un izkārtojuma pārskatīšanai vai 

ietekmes mazināšanas pasākumiem. Norāda, ka sabiedriskā apspriešana turpināsies līdz oktobra 

vidum, aicina iedzīvotājus sniegt komentārus un priekšlikumus un skaidro tālākos soļus ziņojuma 

izstrādē. Atgādina, ka aktualizētais ziņojums, ietverot gan iedzīvotāju, gan ekspertu priekšlikumus un 

komentārus, gan to izvērtējumu un veiktās darbības to iekļaušanai Ziņojumā, tiek publicēts, nosūtīts 

pašvaldībai un iesniegts Enerģētikas un Vides aģentūrā, kas apkopo visus viedokļus un izdod atzinumu 

par IVN ziņojumu. Skaidro, ka ziņojuma atzinumam iespējami 2 varianti – atļaut vēja parka būvniecību 

ar papildu nosacījumiem vai neatļaut vēja parka būvniecību konkrētajā teritorijā. Uzver, ka vēja parku 

būvniecības kontekstā Latvijā ir saņemti abi atzinumu veidi. Gala lēmumu pieņem Ministru kabinets. 

 

Aprakstot IVN izpētes teritorijas nozīmīgākos ieceres raksturlielumus, norāda, ka sākotnēji plānoto vēja 

elektrostaciju (turpmāk – VES) skaits bijis lielāks, teritoriju plānots sadalīt divās daļās – ziemeļu, kas 

atrastos uz ziemeļiem no Prīkuļiem, un dienvidu, kas atrodas tuvāk Līvānu novadam. VES skaits abās 

daļās ir vienāds – līdz 9 VES katrā no tām. Uzsver, ka prezentācijā pieejams QR kods, kurā pieejama liela 

daļa no Ziņojumā ietvertā kartogrāfiskā materiāla. 

 

Apraksta Ziņojuma saturu: paredzētās darbības apraksts un tehniskie aspekti, dažādu ietekmju 

vērtējums ar apakšnodaļām, informācija par sabiedrības līdzdalību, pārskats par ietekmes 

mazināšanas pasākumiem, dažādu alternatīvu salīdzinājums un nosacījumi turpmākai darbības 

uzraudzībai. Sniedz ieskatu būtiskāko ietekmju novērtējumā.  Apraksta definētos limitējošos faktorus 

– kadastra informācijas sistēmā reģistrētas, fiziski neeksistējošas mājvietas, neatbilstība Aizsargjoslu 

likumam, vides troksnis. Skaidro, ka ticis veikts dažādu VES modeļu salīdzinājums ar mērķi atrast 

modeli ar zemāko trokšņa līmeni. Atgādina, ka par vides troksni bijis ļoti daudz diskusiju sanāksmē 

(darba grupā) Prīkuļos. Norāda, ka vides troksnis ir gan Latvijā, gan pasaulē reglamentēta joma. 

Skaidro, ka IVN izstrādē tikušas ņemtas vērā Pasaules Veselības organizācijas (turpmāk – PVO) 

noteiktās prasības, kas ir krietni stingrākas nekā Latvijas likumdošanā noteiktās. Norāda, ka attīstītājs 

ticis informēts, ka vides trokšņa līmenis nevienā no 3 VES modeļiem neatbilst PVO prasībām, un ka 

atbilstība PVO prasībām iestrādāta Ziņojuma obligātajos nosacījumos. Informē, ka ticis vērtēts arī 

zemas frekvences troksnis. Lai gan Latvijā šobrīd zemas frekvences trokšņa ietekme netiek regulēta, 

balstoties uz Valsts vides dienesta vadlīnijām tiek izmantota Dānijā pielietota aprēķinu metodika un 

Dānijā izstrādātie robežlielumi. Skaidro, ka pēc sarunām ar iedzīvotājiem Ziņojumā iekļauts nosacījums 

par mērījumu veikšanu VES teritorijai tuvumā esošajās mājās skaņas izolācijas rādītāju noteikšanai 

pirms VES būvniecības. Balstoties uz šiem mērījumiem, attīstītājam jāizvēlas tāda tipa VES, kas 

nepārsniedz pieļaujamos robežlielumus, vai par saviem līdzekļiem jāveic skaņas izolācijas uzlabošanas 

pasākumi tuvumā esošajām mājām.  

 

Skaidro, ka ir relatīvi maz zinātnisko publikāciju, kurās mirgošanas efekts tiktu uzskatīts par būtisku 

kaitējumu veselībai, taču tas viennozīmīgi tiek uzskatīts par traucējumu, tāpēc IVN izstrādes ietvaros 

mirgošanas efekts tiek vērtēts jau gandrīz 15 gadu. Norāda, ka vērtēšanā tiek izmantotas Vācijā 

izstrādātas vadlīnijas un robežvērtības, un skaidro, ka ziņojumā iekļauts kopējais mirgošanas efekta 

ilgums. Atgādina, ka diskusijās informatīvo sanāksmju laikā tikusi apspriesta iespējamība balstīties uz 

Ventspils novadā pieņemtajiem nosacījumiem, kas nosaka, ka kopējais mirgošanas efekts drīkst būt 0 

minūtes un 0 sekundes gadā, izņemot gadījumus, kad attīstītājs saņem ēkas īpašnieku piekrišanu, un, 

pārspriežot šo aspektu ar attīstītāju, attīstītājs piekritis, ka VES parka kopējais mirgošanas efekta 

ilguma būs 0 stundas un 0 minūtes gadā, nodrošinot konkrētās VES stacijas darbības apturēšanu laika 



9 
 

posmā, kurā tiek prognozēta mirgošanas efekta rašanās, lai to novērstu. Skaidro, ka arī šis nosacījums 

ir iekļauts Ziņojumā kā viens no obligātajiem nosacījumiem.  

 

Izklāsta vides risku un avārijas situāciju nodaļas saturu. Norāda, ka avārijas situāciju rašanās 

iespējamība VES ir ļoti zema. Stāsta, ka katra no 18 VES tiek uzskatīta par paaugstinātas bīstamības 

objektu, kuriem jāizstrādā civilās aizsardzības plāns, saskaņojot avārijas situācijā veicamās darbības 

gan ar ugunsdzēsējiem, gan pašvaldību, gan infrastruktūras turētājiem, gan blakusesošajiem zemes 

īpašniekiem. Skaidro ledus mešanas risku, Ziņojuma ietvaros izvērtētās šī riska zonas katrai VES, 

potenciāli ietekmētos infrastruktūras objektus un iespējamos risinājumu šī riska samazināšanai – VES 

darbības apturēšanu vai pretapledošanas sistēmu izbūve VES spārnos. Atgādina, ka diskusijās skarta 

arī tēma par vietējo iedzīvotāju iesaisti civilās aizsardzības un riska plānošanā, un ka saņemts 

priekšlikums šo sadarbību iekļaut arī Ziņojuma saturā.  

 

Sniedz ieskatu bioloģiskās daudzveidības nodaļā. Skaidro, ka VES teritorija paredzēta lauksaimniecības 

zemēs, līdz ar to bioloģiskā daudzveidība netiek būtiski ietekmēta, tomēr eksperti ir izstrādājuši 

pasākumus, kas ņemami vērā infrastruktūras plānošanā. Stāsta par sikspārņiem un to izpēti ar 

akustiskajiem detektoriem un norāda, ka eksperti ir izstrādājuši karti ar definētām zonām, kurās VES 

būvniecība nav pieļaujama, kā rezultātā dažas VES tikušas pārplānotas vai pilnībā izņemtas no plānotās 

teritorijas. Norāda, ka ir izstrādātas prasības VES darbības apturēšanai noteiktos meteoroloģiskos 

apstākļos nakts laikā, lai mazinātu ietekmi uz sikspārņu populāciju. Skaidro, ka eksperti noteikuši arī 

ietekmi uz putniem mazinošus pasākumus, kā arī kompensējošos pasākumus divām sugām – rubeņiem 

un mazo ērgli.  

 

Stāsta par ietekmes uz ainavu un kultūrvēsturisko vērtību izvērtējumu. Skaidro Ziņojuma ietvaros 

gatavotās vizualizācijas un ekspertu iesaisti. Īsumā iezīmē citas Ziņojumā ietvertās nodaļas, piemēram, 

gaisa piesārņojumu, putekļu piesārņojumu u.c. Atgādina, ka sabiedriskās apspriešanas process 

turpināsies līdz 13. oktobrim, un atkārtoti aicina ikvienu iesūtīt komentārus un priekšlikumus uz Valsts 

vides dienesta vai Enerģētiskas un Vides aģentūras e-pasta adresēm. Atgādina, ka sanāksme tiek 

ierakstīta un pēc tās tiek sagatavots protokols, kā arī aicina iedzīvotājus aizpildīt aptaujas anketu, 

informē par anketu apkopojuma ietveršanu Ziņojumā. 

 

Oskars Beikulis atklāj jautājumu, atbilžu un diskusiju sadaļu. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 1 vaicā, kāda varētu būt būvniecības procesa ietekme uz valsts un pašvaldības 

ceļiem. 

 

Oskars Beikulis īsumā izklāsta būvniecības procesu, tai skaitā pašvaldības ceļu kvalitātes izvērtējumu 

un attīstītāja lomu ceļu uzturēšanā būvniecības procesa laikā. 

 

Mārtiņš Bērziņš papildina, ka lielākā daļa autoceļu tiek pārbūvēti. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 2 lūdz izskaidrot iepriekš radušos situāciju ar autoceļu izmantošanu lietus laikā. 

 

Mārtiņš Bērziņš atbild, ka konkrētajā situācijā vests masts un šķembas, taču vēlāk ceļiem radītie 

bojājumi tikuši sakārtoti un ceļš ticis atgriezts iepriekšējā stāvoklī. Min, ka būvniecības laikā 

izmantojamais maršruts vēl nav noteikts, norit darbs pie iespējamo maršrutu izpētes. 
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Oskars Beikulis piebilst, ka jebkuram būvprojektam tiek izstrādāts būvdarbu organizācijas plāns, kurā 

var pievienot ceļu uzturēšanu. Min piemēru par vēja parka būvniecību Ventspils novadā. Uzsver 

pašvaldības un būvdarbu veicēju sarunu un kontroles mehānismu būtiskumu būvniecības procesā. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 3 vaicā, cik ilgs plānots būvniecības process, kā arī cik optimāla ir VES parka 

sadale 2 daļās. Vai ir kāda turbīna, kuru izskatās, ka neizdosies uzbūvēt. 

 

Mārtiņš Bērziņš skaidro turbīnas būvniecības ilgumu un to ietekmējošos aspektus. Atbildot uz otro 

jautājumu norāda, ka šobrīd tas nav zināms un ka to ietekmēs vairāki tālākie faktori, piemēram, tīklā 

pieejamās brīvās jaudas. Uzver, ka nav zināms, vai šī iecere tiešām nonāks līdz būvniecībai un cik 

turbīnas tiks izbūvētas. 

 

Oskars Beikulis papildina, ka arī vides nosacījumi var mainīties būvniecības procesa laikā. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 4 jautā, cik liela izskatās iespējamība attīstītājam bankrotēt pirms VES parka 

būvniecības uzsākšanas. 

 

Mārtiņš Bērziņš atbild, ka parasti bankrotēšanas varbūtību neizskata, jo uzņēmuma mērķis ir attīstīties 

un virzīties uz priekšu. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 4 pārvaicā, vai šī iespējamība nav izskatīta vispār. 

 

Mārtiņš Bērziņš atbild ar pretvaicājumu, vai dalībnieks kā uzņēmējs izskatītu šādu iespējamību. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 5 papildina Sanāksmes Dalībnieka 4 jautājumu, vaicājot, kādi ir riski šim 

konkrētajam uzņēmumam. 

 

Mārtiņš Bērziņš atkārtoti norāda, ka uzņēmumi neizskata bankrota iespējamību, tādēļ nav iespējams 

sniegt konkrētu atbildi uz šo jautājumu. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 6 vaicā, kādi riski tikuši analizēti saistībā ar blakus esošajās purva teritorijās 

mītošajiem putniem. 

 

Oskars Beikulis skaidro ligzdošanas iecirkņu apmēru atšķirības dažādiem putniem un norāda, ka 

Ziņojumā iekļauta prasība turbīnu darbības apturēšanai konkrētu sugu lidojumu laikā, balstoties uz 

Dabas aizsardzības pārvaldes un ekspertu izstrādātu sugu sarakstu. Atgādina, ka šis risinājums 

uzskatāms par labāko tehnisko risinājumu putnu aizsardzībai. Norāda, ka mazus putnus ar šo 

tehnoloģiju nav iespējams aizsargāt, un iepazīstina ar dažādiem risinājumiem, kas tendēti tieši uz 

mazajiem putniem. Skaidro, ka notiks nepārtraukts monitorings, un Ziņojumā iekļauts nosacījums, ka, 

balstoties uz šī monitoringa rezultātiem, Dabas aizsardzības pārvaldei ir tiesības noteikt papildu 

pasākumus ietekmes mazināšanai, ja novērotā ietekme ir lielāka nekā iepriekš prognozēts. Min 

praktisku piemēru no VES Ventspils novadā. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 7 jautā par vistu vanagu, kura ligzda ir apmēram 800 metru attālumā. 

 

Oskars Beikulis atbild, ka vistu vanaga iespējamā pacelšanās no ligzdas ir ņemta vērā tuvākās VES 

izbūvē. 
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Sanāksmes Dalībnieks 7 lūdz izskaidrot pieļaujamo attālumu no torņa līdz vistu vanaga ligzdai. 

 

Oskars Beikulis atbild, ka šobrīd Latvijā nav nosacījuma par konkrētu attālumu. Min ornitologa Jāņa 

Priednieka izstrādātās vadlīnijas, kurās minēts 500 m minimālais attālums no vistu vanaga ligzdas, taču 

norāda, ka ornitologu vidū nav vienota viedokļa par nepieciešamo attālumu, tādēļ šīs vadlīnijas nav 

oficiāli apstiprinātas. Skaidro, ka Ziņojumā ietverti divu veidu pasākumi, ja novērota būtiska ietekme 

uz putniem – pirmais ietver pasākumus ietekmes mazināšanai, ko izmanto, ja ietekmi ir iespējams 

mazināt, un otrais ietver kompensējošos pasākumus, ja šo ietekmi mazināt nav iespējams. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 8 vaicā, cik ilgs ir turbīnas darbības laiks un kas notiks ar uzbūvētajiem turbīnu 

pamatiem pēc to darbības laika beigām. 

 

Mārtiņš Bērziņš atbild, ka uz katru turbīnu būvniecības laikā tiek plānots ap 2 ha zemes, taču pēc tā 

izmantotās zemes platība samazinās uz 0,4 ha, tiek plānots 1000-1200 m3 betona uz vienu 

elektrostaciju. Skaidro, ka VES tiek izvietotas uz privātīpašumā esošām zemēm ar īpašnieku piekrišanu. 

Norāda, ka vienas VES kalpošanas laiks ir 25-30 gadu, kā arī to, ka līgumos ar zemes īpašniekiem 

iekļauts pienākums attīstītājam pēc ekspluatācijas laika beigām šīs stacijas nojaukt, atgriežot zemi 

sākotnējā sastāvā, vai atjaunot šo VES ar jaunu tehnoloģiju uz esošajiem pamatiem, izmatojot esošo 

infrastruktūru, pagarinot līgumu ar zemes īpašniekiem.  

 

Oskars Beikulis piebilst, ka VES Ainažos pēc to ekspluatācijas laika beigām nomainītas uz jaunām un 

tās turpina darbu. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 8 vaicā, vai Ainažos nav sūdzību par VES un vai iedzīvotāji ir ar tām apmierināti. 

 

Oskars Beikulis atbild, ka nav dzirdējis sūdzības no Ainažu iedzīvotājiem, taču norāda, ka dzīvojamās 

mājas no šīm stacijām ir salīdzinoši tālu. Min, ka VES parks ar mazāko attālumu līdz dzīvojamajām 

mājām ir Grobiņas parks, kur VES atrodas 220-300 m no dzīvojamajām mājām, taču uzsver, ka VES 

konkrētajā parkā ir mazākas, kā arī norāda, ka Ventspils novadā esošās 150 m augstās VES atrodas 

400-450 m attālumā no dzīvojamajām mājām. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 9 lūdz precizēt VES atrašanās vietu. 

 

Mārtiņš Bērziņš atbild, ka VES dienvidu daļā atradīsies starp Vilkdobēm un Krivokiem. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 9 jautā par VES ietekmi uz lauksaimniecības dzīvniekiem. 

 

Oskars Beikulis skaidro, ka šādu pētījumu ir ļoti maz, vairāk informācijas ir iekļauts Ziņojumā. Min 

piemērus no citām valstīm, kur ganības atrodas zem strādājošiem VES parkiem. Norāda, ka Latvijā šāda 

veida pētījums līdz šim nav veikts. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 10 vaicā, vai attīstītājam šķiet, ka pētījumu neesamība norāda uz nekaitīgumu. 

 

Oskars Beikulis atsaucas uz rakstu Biškopības biedrības izdotajā laikrakstā, kurā tika minēta VES parku 

ietekmes uz bitēm analīze, un galvenais atzinums bijis, ka, ja VES parkiem būtu būtiska ietekme uz 

bitēm, tas noteikti tiktu pamanīts. Norāda, ka ir bijuši pētījumi citās valstīs par VES parka ietekmi uz 

lauksaimniecības dzīvniekiem, novietojot zosu krātiņus dažādos attālumos no VES. Uzver, ka, ja ir 

pietiekami liels attālums no VES, tad nav iemesla satraukties par nozīmīgām ietekmēm.  
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Sanāksmes Dalībnieks 11 norāda, ka ir jurists, kas speciāli atbraucis no Cēsīm. Vaicā, vai nav veikti 

pētījumi par VES parku kaitīgajām ietekmēm uz cilvēkiem. 

 

Oskars Beikulis norāda, ka Ziņojumā atrodamajās nodaļās ietverts apkopojums par būtiskākajiem 

pētījumiem šajā jomā. Uzsver, ka visi pieejamie pētījumi, neko neslēpjot, tiek norādīti Ziņojumā, lai 

nodrošinātu informētu gala lēmuma pieņemšanu.  

 

Sanāksmes Dalībnieks 11 papildus vaicā, kā var virzīt VES parka būvniecību, ja nav pētījumu par to 

ietekmi noteiktās jomās (piemēram, uz lauksaimniecības dzīvniekiem vai cilvēkiem), kā arī, vai ir pētīta 

infraskaņa un tās ietekme VES parku sakarā, atsaucoties uz dokumentālās filmas par Igauniju piemēru. 

 

Oskars Beikulis norāda, ka Ziņojumā apkopots gana daudz informācijas par aktuālajiem pētījumiem 

attiecībā uz infraskaņu un tās ietekmi uz iedzīvotāju veselību VES parku kontekstā. Atbild, ka gan 

Igaunijā, gan Lietuvā tiek veikti infraskaņas mērījumi VES parku tuvumā, papildina, ka Igaunijā ir 

noteikti robežlielumi gan trokšņa, gan zemās frekvences trokšņa, gan arī infraskaņas piesārņojumam, 

taču norāda, ka ir nepieciešamība pēc regulējumiem Latvijā.  

 

Sanāksmes Dalībnieks 11 lūdz precizēt, vai Latvijā nav regulējumu par infraskaņu. 

 

Oskars Beikulis apstiprina. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 11 vaicā, vai neskatoties uz to, tiek attīstīta VES parku būvniecība. 

 

Oskars Beikulis piekrīt, norāda, ka IVN Ziņojums ir plašāks nekā valstī noteiktais regulējums, tiek ņemti 

vērā arī regulējumi citās valstīs, arī ārpus Eiropas. Aicina iedzīvotāju dalīties ar zināšanām par zemās 

frekvences trokšņa regulējumiem citās valstīs (izņemot Dāniju) un norāda, ka tad tiks izskatīta 

Ziņojumā minēto mērījumu atbilstība šiem regulējumiem. Atgādina, ka novērtējuma veikšanai 

nepieciešamas kvantitatīvas vērtības, kā arī regulējumi, kas nosaka, kāda ir maksimāli pieļaujamā 

vērtība. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 11 norāda, ka juridiski tas saucas eksperiments, kā arī to, ka eksperimenti ar 

cilvēku veselību nav pieļaujami. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 12 lūdz precizēt, vai projekta virzīšana izstrādei tiek veikta, apzinoties to 

kaitīgumu un neskatoties uz regulējumu trūkumu un sūdzībām, tostarp citās Eiropas valstīs, lai 

nopelnītu uz cilvēku veselības rēķina. 

 

Oskars Beikulis norāda, ka tiek ņemti vērā Eiropā notikušie apjomīgie pētījumi par ietekmi uz cilvēku 

veselību. Atgādina, ka IVN procesā izmanto stingrākos pieejamos rādītājus, lai pēc iespējas mazinātu 

ietekmi. Skaidro, ka uzņēmums atbalstījis zemas frekvences trokšņa robežlielumu ieviešanu 2020. 

gadā, taču tas nav ticis izdarīts. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 11 lūdz precizēt gadu. 

 

Oskars Beikulis precizē. Atbild, ka nav jurists, bet ir piedalījies daudzos tiesvedības procesos saistībā 

ar VES parku izstrādi, uzsver Augstākās tiesas piezīmes par piesardzības principu un VES parkiem.  
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Sanāksmes Dalībnieks 12 jautā, cik naudas paredzēts ieguldīt VES parka būvniecībā, kā arī, vai ir 

apdrošināšanas vai garantijas fonds, ko izmantot gadījumā, ja uzņēmējs izlems apturēt projektu.  

 

Mārtiņš Bērziņš norāda, ka visām 18 VES kopā būtu nepieciešams 160-170 milj. eiro lielas investīcijas. 

Skaidro, ka šīs investīcijas jānodrošina jau pirms būvniecības sākuma, tādēļ bankas un investīciju fondi 

un citi finansējuma avoti dod savu piekrišanu nodrošināt šo finansējumu būvniecībai pilnā apmērā. 

Norāda, ka apdrošināšana šāda veida projektiem ir obligāta. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 13 vaicā, vai ticis noskaidrots Veterinārā dienesta viedoklis par VES ietekmi uz 

lauksaimniecības dzīvniekiem, īpaši par trokšņu, vibrācijas u.c. ietekmi. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 9 papildina ar informāciju par to, ka lauksaimniecības dzīvniekus ietekmē pat 

medību norisināšanās to tuvumā. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 13 turpina ar piemēriem par mājlopu un lauksaimniecības lopu tramīgumu, 

vaicā, vai ir runāts ar veterinārārstiem un vai ir veikti pētījumi. 

 

Oskars Beikulis pieļauj Ziņojumā izmantoto pētījumu izcelšanu, apkopojot tos atsevišķā nodaļā, kā arī 

piefiksē aicinājumu lūgt veterinārārstiem izteikt viedokli par VES ietekmi uz lauksaimniecības 

dzīvniekiem. Min piemēru no Saldus novada. 

 

Sanāksmes dalībnieks 9 lūdz apstiprināt, ka VES parku paredzēts būvēt starp Vilkdobēm un Krivokiem. 

 

Oskars Beikulis apstiprina. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 9 lūdz informāciju par zemes īpašniekiem Vilkdobēs, kas devuši piekrišanu VES 

parka būvniecībai.  

 

Oskars Beikulis dod vārdu nākamajam sanāksmes dalībniekam. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 14 jautā, vai pastāv nepabeigtas būvniecības risks, kā arī, atsaucas uz iepriekš 

sniegto atbildi par trokšņa izolācijas uzlabošanu, jautā, vai nepieciešamības gadījumā tiek plānots to 

veikt gan dzīvojamajām ēkām, gan lopu novietnēm, gan saimniecības ēkās. 

 

Mārtiņš Bērziņš atbild, ka jebkurai situācijai ir riski, taču no iepriekšējās pieredzes secināms, ka VES 

parku būvniecībai finansējums tiek piešķirts un investīcijas tiek piesaistītas un VES parku būvniecība 

tiek veikta pilnībā. Gadījumā, ja uzņēmums maina attīstības virzienu, tad VES tiek pārdoti citam 

uzņēmumam. Šis uzņēmums ir ieinteresēts VES parku attīstīt, uzbūvēt un operēt pats. 

 

Oskars Beikulis skaidro, ka trokšņa robežlielums ir noteikts gan ārtelpām, gan iekštelpām, zemās 

frekvences trokšņa robežlielums noteikts tikai iekštelpām. Spriež, ka tuvumā nav atrodama lopu 

novietne, kas būtu tālu no dzīvojamās mājas. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 9 norāda, ka govis pārvietojas un neatrodas novietnē visu laiku. Papildina, ka 

aitas dalībnieka saimniecībā uzturas ārā no aprīļa līdz decembrim. 

 

Oskars Beikulis precizē, ka novietnes ir reģistrētas un tām ir iespējams noteikt trokšņa līmeni. Spriež, 

ka ganības laika gaitā var mainīties, taču ir iespējams kombinēt dažādus kartes slāņus, lai noteiktu 
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trokšņa līmeni ganībās vai potenciālās ganībās, VES darbības laikā. Norāda, ka jautājums ir piefiksēts 

un tiks izmantots Ziņojuma papildināšanai. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 15 norāda, ka ganību robeža atrodas 400 m attālumā no plānotā VES parka. 

 

Oskars Beikulis norāda, ka saimniecībām var mainīties saimniekošanas un zemes lietojuma veids, teic, 

ka ir iespējams nofiksēt un novērtēt situāciju uz konkrēto brīdi. Skaidro, ka dati par lauksaimniecībā 

izmantojamajām zemēm 2025. gadā, iespējams, vēl nav pilnībā pieejami, taču pēc 1. oktobra būs 

iespējams izmantot aktuālos datus. Norāda, ka sadaļa par trokšņa līmeni lopu novietnēs un 

lauksaimniecības zemēs var tikt ielikta Ziņojumā.  

 

Sanāksmes Dalībnieks 15 uzsver veselības un jaunatnes saglabāšanas laukos būtiskumu. Atgādina par 

nepieciešamību meklēt kompromisus. 

 

Oskars Beikulis atgādina par vēl vienu sanāksmi vakarā Prīkuļos, aicina iedzīvotājus pievienoties tai, ja 

gadījumā rodas vēl jautājumi. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 11 jautā, vai daļa kompensāciju paredzēta arī Līvānu novadam. 

 

Mārtiņš Bērziņš atbild, ka, saskaņā ar likumdošanu Preiļu novada pašvaldība ir kompensācijas 

saņēmēja, savukārt iedzīvotāji 2 km rādiusā ap VES parku saņem kompensācijas, neatkarīgi no 

piederības novadam.  

 

Oskars Beikulis papildina, ka ir vairākas pašvaldības, kas sniegušas komentārus par netaisnību 

kompensācijas piešķiršanas procesā pašvaldībām. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 13 norāda, ka kompensācijas ir nesamērīgas. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 9 lūdz precizēt saņemamās kompensācijas apmēru un saņēmēju skaitu. 

 

Oskars Beikulis atbild, ka kompensējamajā teritorijā ietilpst 65 mājas. Izskaidro, ka kompensācijas 

veido 3 minimālās mēnešalgas, tādēļ uz doto brīdi tie ir 2220 eiro gadā. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 11 aicina attīstītājus apsvērt lielākas kompensācijas. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 7 norāda, ka veciem cilvēkiem finansiālais stāvoklis ir neapskaužams. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 9 atgādina par mežu pārdošanu Zviedrijas uzņēmumiem. 

 

Oskars Beikulis atgādina, ka ietekmju vērtētāju uzdevums ir apzināt sagaidāmās ietekmes, un ka gala 

lēmuma pieņemšana ir politiķu lēmums, kas izriet no teritorijas plānojuma un Ziņojuma. Min teritorijas 

plānotāju sadarbības piemērus ar sabiedrību no pašvaldībām Dānijā. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 9 vaicā, kāpēc VES parki netika projektēti Apšenieku purvā. 

 

Oskars Beikulis atbild, ka ornitologi noraidīja šādu ideju, kā arī precizē, ka purvi kā tādi netika izskatīti. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 11 izsaka priekšlikumu VES parku izbūvēt pierobežā. 
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Oskars Beikulis informē, ka pēdējo gadu laikā pierobežā tikuši plānoti vairāki VES parki, taču pēc kara 

sākuma VES parku būvniecība pierobežā vairs nav iespējama. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 9 vaicā, vai būs lētāka elektrība. 

 

Oskars Beikulis min, ka tiek izskatīta iespēja tuvējām mājām vai pagastiem nodrošināt noteiktu 

daudzumu bezmaksas megavatstundu iedzīvotāju vajadzībām. Min citus atbalsta mehānismus, kā 

jauno speciālistu atbalstu tālākizglītībai inženierzinātnēs. Atgādina, ka kopējo elektroenerģijas cenu 

ietekmē daudz dažādu faktoru un nianšu, taču norāda, ka, jo vairāk ir pašu saražotas elektroenerģijas, 

jo lielāka iespēja, ka cena var būt zemāka. 

 

Sanāksmes Dalībnieks 3 vaicā, vai iespēja nodrošināt iedzīvotājiem lētāku enerģiju ir tikai solījums, ja 

tam šobrīd nav tehniska nodrošinājuma. 

 

Mārtiņš Bērziņš skaidro, ka plānots noslēgt sadarbību ar vienu elektroenerģijas tirgotāju, nodot to 

kopējā tīklā, un par lētākas elektroenerģijas nodrošināšanu konkrētām mājām būtu atbildīgs šis 

elektroenerģijas tirgotājs, balstoties uz iepriekš noslēgto sadarbību. 

 

Oskars Beikulis papildina, ka pirms kopienas attīstības maksājuma ieviešanas, potenciālie attīstītāju 

risinājumi sadarbībai ar kopienu bijuši krietni daudzveidīgāki. Min piemērus no citām Eiropas valstīm. 

Atgādina par otru sanāksmi Prīkuļos, aicina Līvānu novada pašvaldības pārstāvi noslēgt sanāksmi. 

 

Aija Smirnova, Līvānu novada domes priekšsēdētāja vietniece, rezumē sanāksmē pārrunāto un 

noslēdz sanāksmi. 

 

Sanāksme tiek slēgta: plkst. 16.00 
Sanāksmes vadītāja A. Smirnova 
Sanāksmi protokolēja L. Kuzmenko 
Sanāksmes protokols sagatavots, balstoties uz sanāksmes laikā veikto audio ierakstu. 
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Paredzētās darbības – “Vēja elektrostaciju parka “Prīkuļi” un tā saistītās infrastruktūras būvniecība 

Preiļu novada Saunas pagastā” ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojuma sabiedriskās apspriešanas 

sanāksme 

PROTOKOLS 

Sanāksmes norises laiks: 2025. gada 23. septembrī plkst. 18.00 Saunas pagasta pārvaldē (Brīvības iela 

9, Prīkuļi, Saunas pagasts, Preiļu novads, Latvija, LV-5323). 

 

Sanāksmi vada: Tatjana Kārkliniece, Preiļu novada pašvaldības Attīstības, investīciju un 

inženiertehniskās daļas teritorijas plānotāja. 

 

Sanāksmes moderators: Oskars Beikulis, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” vadošais 

konsultants. 

 
Sanāksmes dalībnieki: Klātienē sanāksmē piedalās 14 dalībnieki un 22 dalībnieki attālināti (sanāksmes 
dalībnieku saraksts pieejams pēc pieprasījuma). 
 

Sanāksmi protokolē: 
Alise Sakne, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” jurista palīdze. 

 

Sanāksmes gaita: 
Oskars Beikulis, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” vadošais konsultants, uzsāk 

sanāksmi un iepazīstina klātesošos ar sanāksmes darba kārtību, tehnisko informāciju un dalībnieku 

iespējām uzdot jautājumus un iesaistīties diskusijā pēc prezentācijām. Aicina dalībniekus pierakstīties 

reģistrācijas lapā. Sanāksme tiek ierakstīta, un pēc sanāksmes būs pieejams sanāksmes protokols. 

Oskars Beikulis dod vārdu Preiļu novada pašvaldības pārstāvei. 

Tatjana Kārkliniece, Attīstības, investīciju un inženiertehniskās daļas teritorijas plānotāja, atklāj 

sanāksmi un iepazīstina ar procesa gaitu un projekta ieceri. Tiek dots vārds SIA “Enery Latvia” 

pārstāvim Mārtiņam Bērziņam, lai plašāk tiktu izklāstīta informācija par ieceres īstenotāja plāniem. 

Mārtiņš Bērziņš, SIA “Enery Latvia” pārstāvis, stāsta par SIA “Enery Latvia”, minot, cik valstīs 

uzņēmums darbojas, cik liela ir saules un vēja parku uzstādītā jauda, kāda ir kopējā aktīvu vērtība. 

Iepazīstina dalībniekus ar kompānijas vērtībām, norādot, ka uzņēmums ir klātesošs arī ekspluatācijas 

un utilizācijas posmā. Norāda uz īstenotajiem sociālajiem projektiem. Iepazīstina dalībniekus ar 

paredzēto darbību, min galvenos plānotā vēja parka rādītājus, skaidro obligāto maksājumu kārtību. 

Tiek izklāstīts plānotā vēja parka attīstības laika grafiks.  

Oskars Beikulis iepazīstina dalībniekus ar ietekmes uz vidi novērtējuma (turpmāk – IVN) ziņojuma 

procesu un mērķiem. IVN galvenie mērķi ir iespējamo ietekmju apzināšana, sagaidāmo ietekmju 

detalizēta izvērtēšana, iespējamo alternatīvu novērtēšana un salīdzināšana, kā arī risinājumu izstrāde 

negatīvo ietekmju samazināšanai un novēršanai.  

Norāda, ka rakstiskus priekšlikumus var sūtīt uz Enerģētikas un vides aģentūru (EVA) līdz 2025. gada 

13. oktobrim. Tiek informēts, ka no 2025. gada 1. oktobra Enerģētikas un vides aģentūra tiek pievienot 

Valsts vides dienestam (VVD), kas nozīmē, ka turpmākos izvērtējums veiks Valsts vides dienests, kas 

izdos atzinumu par paredzētās darbības iespējamību un ar kādiem nosacījumiem iecere ir realizējama. 

Prezentē IVN ziņojumā iekļauto informāciju, izklāstot ziņojumā iekļauto nodaļu saturu un īsu to 

pārskatu. Tālāk tiek norādīts uz limitējošiem faktoriem vēja parka būvniecībai, proti, VES attālums līdz 
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dzīvojamai apbūvei, aizsargjoslas un vides trokšņa ierobežojumi. Iepazīstina dalībniekus ar ietekmēm, 

kas tiek pētītas procesa ietvaros: dabas vērtības, iedzīvotāju veselība un drošība, ietekme uz ainavu un 

kultūrvēsturiskajām vērtībām, kā arī citas ietekmes (aviācijas drošība, klimata pārmaiņas, sociāli 

ekonomiskie faktori, u.c.). Tiek izklāstīti arī citi nozīmīgi pasākumi ietekmes mazināšanas pasākumi. 

Atkārtosi tiek lūgts ierosinājumus un priekšlikums sūtīt uz norādīto e-pasta adresi, neskatoties uz to, 

ka notiks iepriekš minēto institūciju apvienošana, tas neietekmē sabiedrības iesaistes procesu. Tiek 

atgādināts par iespēju piedalīties iedzīvotāju aptaujā, kas norisinās sabiedriskās apspriešanas laikā. 

Sanāksmes dalībnieks 1 uzdod precizējošu jautājumu SIA “Enery Latvia” pārstāvim, par SIA “Enery 

Latvia” reģistrācijas laiku Latvijā. Kā arī vēlas precizēt par SIA “Enery Latvia” esošo apgrozījumu, jo 

šobrīd publiski pieejamie dati liecina, ka uzņēmums strādā ar zaudējumiem.  

Mārtiņš Bērziņš paskaidro, ka uzņēmums 2019. gadā ir dibināts Austrijā, un 2023. gadā notika 

uzņēmuma reģistrācija Latvijā. Uzņēmums šobrīd ir investējis līdzekļus, lai veiktu izpētes plānotajai 

darbībai. Šobrīd peļņa netiek gūta, finanšu līdzekļi investīcijām tiek iegūti no Austrijā dibinātā mātes 

uzņēmuma. 

Sanāksmes dalībnieks 1 vēlas noskaidrot vēja elektrostaciju būvniecības mērķi un ieguvumus Latvijā. 

Mārtiņš Bērziņš paskaidro, ka vēja elektrostaciju būvniecība dotu iespējas paplašināt ražošanas 

portfeli, lai veicinātu atjaunojamo resursu neatkarību Latvijā. 

Sanāksmes dalībnieks 1 uzdod precizējošu jautājumu, vai ar esošajiem resursiem Latvijas teritorijā 

nevar nodrošināt elektroenerģiju. 

Mārtiņš Bērziņš paskaidro, ka vēja elektrostaciju būvniecība varētu nodrošināt labāku cenu 

piedāvājumu tirgū.  

Sanāksmes dalībnieks 1 vēlas uzzināt, kādi ir prognozējamie labumi iedzīvotājiem, kas dzīvo vēja 

elektrostaciju tuvumā.  

Mārtiņš Bērziņš norāda, ka iedzīvotāji, kuri dzīvo 2 km rādiusā no vēja elektrostaciju atrašanās vietas, 

iegūst finansiālu atbalstu.  

Oskars Beikulis aicina sanāksmes dalībniekus pieturēties pie sanāksmes apspriedes mērķa – IVN 

ziņojuma.  

Sanāksmes dalībnieks 2 uzdod precizējošu jautājumu par putnu novērošanas viedajām kamerām, cik 

ilgi tās tiek testētas Tārgales teritorijā? 

Oskars Beikulis norāda, ka tāda veida kameras, kas ir uzstādītas Tārgales vēja parkā, darbojas jau 5 

gadus. Tārgales parkā kameras ir uzstādītas šī gada sākumā. 

Sanāksmes dalībnieks 2 vēlas precizēt, vai ir kāda valsts institūcijas, kas veiks kameru veikto 

novērojumu uzraudzību un kā tiks veikts process ar iegūto rezultātu uzraudzību.  

Oskars Beikulis norāda, ka minētais Tārgales vēja elektrostaciju parka IVN process noslēdzās 2013. 

gadā, bet parks tika uzbūvēts 2022. gadā un uz konkrēto parku IVN prasības par kamerām netika 

izvirzītas. Šobrīd IVN procedūrā ietilpst prasība par šādu kameru izvietošanu vēja parku teritorijās, tiek 

veikts monitorings ar putniem, kur ir gājuši bojā vai notriekti vēja elektrostaciju tuvumā. Dabas 

aizsardzības pārvalde (DAP) vēja elektrostaciju parkiem izvirza prasības izvietot minētās kameras. Par 

procesuālo un uzraudzības kārtību nepieciešams konsultēties ar DAP. Tiek sniegs skaidrojums par 

institūciju funkcijām, kas atbild par vēja parku uzraudzību un saistīto problemātiku. 
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Sanāksmes dalībnieks 2 vēlas noskaidrot, kāda ir putnu monitoringu kameru efektivitāte, kas 

izvietotas vēja elektrostaciju parku teritorijā. 

Oskars Beikulis norāda, ka tas ir atkarīgs no vairākiem faktoriem, tas ir, no izvēlētajām kamerām 

(modelis) un aizsardzības ierobežojumiem. Tiek izklāstīti konkrētu monitoringa kameru modeļu un to 

piemērojamības aspekti.  

Sanāksmes dalībnieks 2 jautā, kādas prasības putnu monitoringa kamerām ir izvirzītas IVN ziņojumā.  

Oskars Beikulis paskaidro, ka IVN ziņojumā tiek norādīts konkrēts putnu sugu saraksts, uz kurām 

kamerām ir jāreaģē. Tālāk notiek sarunas ar kameru ražotājiem par optimāli labākā modeļa izvēli. 

Sanāksmes dalībnieks 2 vēlas noskarot par plānoto vēja elektrostaciju kumulatīvo ietekmi. 

Oskars Beikulis vēlas precizēt, par kuru ietekmi tiek uzdots jautājums. 

Sanāksmes dalībnieks 2 precizē, kuri no apkārtnē esošajiem vēja parkiem tika ņemti vērā šajā IVN 

ziņojumā. 

Oskars Beikulis norāda, ka tika vērtēts plānotais Riebiņu vēja parks un “SOLWIN Steķi” vēja parks 

Jēkabpils un Līvānu novados. 

Sanāksmes dalībnieks 2 vēlas uzdot jautājumu Valsts vides dienesta (VVD) pārstāvei, kura ir 

pieslēgusies attālināti. 

Oskars Beikulis uzrunā VVD pārstāvi Īrisu Rodiņu, Būvniecības ieceru daļas vadošo eksperti. 

Sanāksmes dalībnieks 2 lūdz komentēt un sniegt VVD viedokli par IVN ziņojumā izvērtētajiem 

faktoriem. 

Īrisa Rodiņa norāda, ka šobrīd nav iepazinusies ar IVN ziņojumu, jo vēl notiek ziņojuma izskatīšana un 

VVD, ievērojot procesuālos termiņus, sniegs komentārus par to. 

Oskars Beikulis norāda, ka sabiedriskās apspriešanas laikā ar IVN ziņojumu iepazīstas arī iesaistītās 

valsts iestādes, tajā skaitā VVD, un sniedz savu viedokli normatīvajos aktos noteiktajā termiņā. Izteiktie 

viedokļi vēlāk tiek apkopoti un ietverti IVN ziņojumā, kur ar tiem var iepazīties visi interesenti. 

Sanāksmes dalībnieks 2 vēlas precizēt, kādā laikā pirms saulrieta un pirms saullēkta tiks apstādinātas 

vēja elektrostacijas un iestāsies “0” mirgošanas efekts.  

Oskars Beikulis norāda, ka IVN ziņojumā ir divi pielikumi, kuros ir katras stacijas mirgošanas apjoms 

un stacijas apturēšanas laiks.  

Sanāksmes dalībnieks 2 norāda, ka vasaras saulgriežu laikā ēnas mirgošanas redzamība ir 5 km 

attālumā no vēja elektrostacijas.  

Oskars Beikulis norāda, ka, balstoties uz pierādījumiem, tas nav iespējams. Lūdz Sanāksmes 

dalībniekam 2 norādīt konkrētus datus un pierādījums šādam apgalvojumam. 

Oskars Beikulis dod vārdu Sanāksmes dalībniekam 3, kas pieslēdzies attālināti. 

Sanāksmes dalībniecei 3 vēlas uzdot precizējošu jautājumu par vadlīnijām, kas tiek izmantotas kā 

atsauce ugunsdrošības izvērtējumā IVN ziņojumā. 
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Oskars Beikulis norāda, ka atsaucoties jau uz prezentācijā minēto, konkrētajam vēja parkam ir 

jāizstrādā Civilās aizsardzības plāns, kas tiks sasakņots ar Valsts ugunsdrošības un glābšanas dienestu 

(VUGD), tālāk VUGD izvirza prasības par konkrēto projektu.  

Sanāksmes dalībnieks 3 norāda, ka IVN ziņojumā izmantotās vadlīnijas attiecas uz 6 MW jaudas 

elektrostacijām, bet konkrētajā paredzētajā darbībā ir plānotas 7,2 MW stacijas.   

Oskars Beikulis lūdz piefiksēt informāciju par megavatu jaudu un vadlīnijām tālākai izvērtēšanai un 

informācijas atbilstībai. 

Sanāksmes dalībnieks 4 vēlas noskaidrot, kas notiks ar lauksaimniecības zemi, kur Preiļu novadā tiks 

izvietotas vēja elektrostacijas. 

Mārtiņš Bērziņš atbild, ka uz lauksaimniecības zemes plānotās vēja elektrostacijas kopā ar saistīto 

infrastruktūru aizņems 21 ha platību. 

Sanāksmes dalībnieks 1 vēlas precizēt zemes kabeļu būvniecības laikā paredzēto kompensāciju 

apmērus un izvērtētos ietekmi uz vidi aspektus. 

Mārtiņš Bērziņš norāda, ka par kompensācijām tiks slēgta atsevišķa vienošanās ar skarto zemju 

īpašniekiem. 

Oskars Beikulis atbildot jautājumu par vides aspektiem – balstoties uz Enerģētikas likuma 21. pantu, 

kabeļu trašu būvniecība tiek plānota atbilstoši noteiktajam, tas ir, visas jaunās kabeļu trases tiek 

veidotas pa publiski pieejamo ceļa infrastruktūru. Visas trases ir apsekojuši dabas eksperti un snieguši 

atbilstošus ieteikumus. Plašāka informācija atrodama IVN ziņojumā. Kabeļu trasei IVN ziņojumā ir 

vērtētas alternatīvas. 

Sanāksmes dalībnieks 5 vēlas lūgt skaidrojumu par kabeļu spriegumu un pieslēguma opcijām.  

Mārtiņš Bērziņš atbildot uz jautājumu, paskaidro pieslēguma tehniskās īpašības pārveidojumiem un 

pieslēgumiem. 

Sanāksmes dalībnieks 6 uzdod jautājumu par drošības aspektiem, kas attiecās uz vēja elektrostaciju 

bojājumiem, kas var apdraudēt cilvēka veselību un dzīvību. Un lūdz sniegt skaidrojumu par vadlīnijām, 

kas šī jautājuma kontekstā tiek izmantotas IVN ziņojumā.  

Oskars Beikulis sniedz skaidrojumu par pieminētajām vadlīnijām, kuras tiek ņemtas vērā izdarot 

pieņēmums par drošības apsvērumiem.  

Oskars Beikulis aicina dalībniekus uzdot pēdējos jautājumus.  

Oskars Beikulis papildina, aicinot iedzīvotājus iesniegt priekšlikumus, un ieteikumus EVA (drīzumā 

VVD) līdz 2025. gada 13. oktobrim.  

Tatjana Kārkliniece pateicas par veltīto laiku un dalību sabiedriskajā apspriešanā, noslēdz sanāksmi. 

Mārtiņš Bērziņš pateicas klātesošajiem un visiem sanāksmes dalībniekiem par piedalīšanos un 

diskusiju. 

Sanāksme tiek slēgta: plkst. 19.50 
Sanāksmes vadītāja T. Kārkliniece 
Sanāksmi protokolēja A. Sakne 
Sanāksmes protokols sagatavots, balstoties uz sanāksmes laikā veikto audio ierakstu. 
 


